oexta-feira, 13 de Janeiro de 2006

“ NOTICIAS M BEIRA

~ Andlise aos documentos previsionais
apresentados pelo Executivo Camarario

Foi-me solimtado que emitisse o meu parecer téc-
nico sobre os documentos previsionais (Orgamento, P.P1.,
Grandes Opgdes do Plano e Actividades mais relevantes,
tudo para o ano de 2006) apresentados pelo actual Execu-
tivo Camardrio na Sessdo de Camara de 14 de Dezembro
de 2005.

Sem pretender ter a veleidade de apresentar uma
andlise exaustiva, até porque nio me € possivel esclarecer
as davidas que algumas rubricas me suscitam, apesar de
os documentos deverem ser ptiblicos, ndo posso deixar de
tecer alguns comentérios aos mesmos, partindo sempre do
principio de que as obras neles plasmadas, niio passam de
um glossdrio de intengdes, cuja execugio s6 serd possivel
de avaliar e no que ao ano de 2006 se refere, com a presta-
¢ao de contas em 2007. J4 as acgdes previstas para o resto
do mandato, diferidas pelos anos de 2007, 2008 e 2009, a
ver vamos, passado que for este lapso de tempo. E de boas
intengoes. ..

Centremos a nossa atengio no “Orcamento para o
ano de 2006” e concomitantemente faremos algumas in-
cursdes sobre os restantes documentos, ji que se comple-
mentam.

Numa primeira andlise e comparativamente a 2005,
verificamos que a previsdo para aA“Receita Corrente”
diminui 450.000,00 Euros. Como disse o Sr. Presidente
na apresentacdo daqueles documentos, trata-se de um or-
¢amento de rigor. Outra coisa nfio seria de esperar porque
terd de ser forcosamente o reflexo do rigor que se vive no
Pais.

Mas entio porque artes magicas nas Receitas e no
que aos Impostos Directos a arrecadar pela Autarquia, a
previsdo de cobranga dos Impostos sobre as Familias (Im-
posto Municipal sobre Iméveis com um aumento de 167%,
Imposto Municipal sobre Veiculos com um aumento de
100% e Imposto Municipal sobre Transmisses Onerosas
de Iméveis com um aumento de 117%) aumenta em
830.000 Euros? Ser4 que a crise niio atinge as familias s6
o0 Estado e Autarquias Locais? Ou serd apenas ficgédo, s6
porque as Receitas e as Despesas orcamentadas tém de
estar equilibradas?

Nao deixa pois de ser um contra-senso este aumento
desmesurado daquelas receitas, até porque as taxas a co-
brar por loteamentos e obras se mantém quase iguais ao
ano transacto. Ou serd apenas para respeitar a regra im-
posta pelo POCAL de que a Receita Corrente prevista tem
de ser superior & Despesa Corrente?

No total e comparativamente com 2005, prevé-se
uma quebra da Receita Corrente na ordem dos 450.000,00
Euros e como o aumento dos Impostos sobre as familias
ndo passa de fic¢do, € sinal de que cerca de 1.300. 000,00
de Despesa Corrente ird ficar por pagar. Sim, porque as
transferéncias correntes do Estado (4.051.000,00 Euros),
nio ddo sequer para pagar as Despesas com o Pessoal
(4.885.900,00 Euros), verificando-se um défice de
834.900,00 Euros. Atentem na verba escriturada como
aumento de impostos sobre as familias!

Terao de apreender este principio basilar de um Or-
¢amento. A nivel de Despesas, niio convém “Inventar”,

serao o mais proximo possivel da realidade. A nivel de “Re-
ceitas” inventa-se para encontrar o tal equilibrio.

Passemos agora as “Receitas de Capital”. Nesta ru-
brica estd prevista uma verba de 18.500.000,00 Euros, e na
minha andlise cerca de 56% da mesma ¢ “virtual”. E por-
qué? Porque o executivo parte do pressuposto ou do princi-
pio de que a Camara vai realizar vendas as familias (terre-
nos) na ordem dos 7.000.000,00 Euros, ou seja 38% dessa
receita e que com a venda por exemplo do Edificio do Tri-
bunal e de outros edificios camarérios a Institui¢oes Esta-
tais ird arrecadar 3.314.760,00 Euros, ou seja 18% das re-
ceitas previstas. Sabendo todos nés que o Estado estd a ali-
enar patrimonio, para combater o défice, por que carga de
dgua vai efectuar aquisi¢oes 2 Cimara de Mangualde? Isto
em tempo de contengao e sabendo alguns de nés que a po-
litica da Camara € a de dar e ndo vender (recordemo-nos
dos edificios das escolas que foram encerradas). E ja me ia
esquecendo de valores residuais que constam desta rubrica.
Também se prevé alienar patriménio a particulares, logo as
familias, edificios (?) no valor de 200.000,00 Euros. Que
edificios? Em que condi¢des de habitabilidade? A que pre-
¢o? Serd o Bairro Camardrio ou o Bairro “Social” das Co-
16nias?

Depois destas verbas virtuais o que nos sobra afi-

nal?

Valor em Euros Origem % da Receita
Prevista

4.000.000,00  |Transferéncia do Estado 21%

2.400.000,00  |Fundos Comunitdrios 13%

1.000.000,00  |Empréstimos Bancdrios (M.L.P.) 1%

Temos pois que da receita previsional inscrita, ape-
nas 35% serdo eventualmente crediveis, isto &, que podera
vir a ser concretizada. O resto é virtual.

Qual a alternativa para a “Despesa de Capital” ins-
crita como a realizar, a contar com o grosso da receita vir-
tual? Realizé-la e niio a pagar, o que na melhor das hipéte-
ses vai duplicar a j4 por si elevada divida da Autarquia isto
€, contemos com mais 11.600.000,00 Euros, divida que sera
suportada no por mais empréstimos bancrios, logo pela
Autarquia, pois a Banca ndo € a Santa Casa da Miseric6r-
dia, mas pelos Fornecedores.

E 6bvio que se a obra inscrita fosse hipoteticamente
realizada no seu todo, a populagio ficaria servida mas a
que custos para o futuro e de quem? Dos empresarios, seus
funciondrios e familias? E esta a preocupagdo social do
Executivo pelos mais pobres e desfavorecidos da sorte? Ou
se Deus quiser, a divida serd paga.

A “Despesa com o Pessoal” inscrita no Orgamento
sofre um aumento de 300.000,00 Euros dos quais 100.000,00
Euros poderdo ser imputados ao aumento da Taxa Social.
Mas fica a divida se os Prestadores de Servigos (recibos
verdes) estdo incluidos nesta rubrica. Se o estdo, o que du-
vido, no minimo tecnicamente estdo mal. De salientar ain-
da que a “Despesa com o Pessoal” (4.900.000,00 Euros),
representa 50% das Despesas de Funcionamento.

A politica de investimento da CAmara aposta clara-







